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Amendement vraagstukken regionale grondstoffenvisie

De raad van gemeente Huizen,

in vergadering bijeen op 29 oktober 2020;

gelet op het bepaalde in art.147b van Gemeentewet en art. 43 van het “Reglement van orde voor de

vergaderingen en overige werkzaamheden van de raad 2015”,

gelezen het voorstel van het college d.d. 13 oktober 2020, agendapunt 10, betreffende “Vraagstukken

regionale grondstoffenvisie”;

overwegende dat:

. in het kader van de Wet Milieubeheer gemeenten een zorgplicht hebben voor afvalinzameling en

-verwijdering;
. de sturing van gemeenten over de afvalinzameling bovendien veel groter is dan over de verwerking;
. de gemeente maar in beperkte mate kan sturen op de zogenaamde “hogere R-strategieën”, omdat

maatregelen ten behoeve van preventie en hoogwaardige verwerking toch vooral van de

Rijksoverheid moeten komen;
. het Rijksbeleid dat strategie B moet ondersteunen nog volop in ontwikkeling is (bijvoorbeeld: focus

op hoogwaardige verwerking, voorgeschreven hoeveelheid gerecycled materiaal in producten en

verpakkingen, verbod op het op de markt brengen van niet-recyclebare producten), en het daarom

dus niet logisch is om als gemeente of regio nu al primair in te zetten op ontwikkelstrategie B;
. in de Gooi en Vechtstreek de kwantitatieve doelstellingen van het VANG programma (voor 2020: 75%

afvalscheiding en een hoeveelheid huishoudelijk restafval van 100 kilo per inwoner per jaar; de cijfers

voor 2019 zijn: 70% afvalscheiding en 143 kilo restafval per inwoner per jaar) nog niet is gehaald;
. het Landelijk Afval Plan een richtlijn bevat om via afvalscheiding het restafval terug te brengen naar

30 kg per inwoner per jaar in 2025;
. kwantitatieve doelstellingen op afvalscheiding ook in de toekomst dus belangrijk blijven;
. de betrokkenheid van burgers essentieel is om de doelstellingen van duurzaamheidsbeleid in brede

zin te behalen;
. afvalscheiding iets is waar burgers een actieve rol in kunnen spelen, en we erg zuinig moeten zijn op

al gecreëerd bewustzijn en medewerking van burgers, want maatregelen verderop in de keten

onttrekken zich veel meer aan het zicht van burgers;
. het argument voor ontwikkelperspectief B is: “het heeft geen zin om materialen gescheiden in te

zamelen die vervolgens niet ofniet hoogwaardig verwerkt kunnen worden”, en er staat zelfs: “Dit zou

bijvoorbeeld kunnen betekenen dat een afvalstofdie nu gescheiden wordt ingezameld maar niet

hoogwaardig te recyclen valt voortaan in het restafval kan worden gevoegd”.
. dit de omgekeerde wereld is en de druk erop gehouden moet worden dat de Rijksoverheid effectieve



maatregelen neemt om niet-recyclebare materialen uit de productieketens te krijgen en/of

innovaties voor wat betreft verwerkingsmethoden stimuleert;
. communicatie van essentieel belang is om de inwoners van de Gooi en Vechtstreek gemotiveerd te

houden voor de circulaire economie, want het is veel gemakkelijker om over de kwantitatieve

doelstellingen van ontwikkelperspectief A te communiceren dan over de kwalitatieve doelstellingen

van ontwikkelperspectief B;

besluit:

onderdeel a. van het voorgestelde besluit als volgt te wijzigen:

a. gelijktijdig wordt ingezet op ontwikkelperspectiefA waarbij wordt gestuurd op het percentage

afvalscheiding en de hoeveelheid restafval, én op ontwikkelperspectief B waarbij primair wordt

gestuurd op duurzaamheidsprestaties van de afzonderlijke afvalstromen afgezet tegen de kosten en

gewenste dienstverlening en waarbij ook maatschappelijke meerwaarde wordt meegewogen”
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