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Geachte Raadsleden

1.
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Onderwerp: Aanvullende vragen over 
bouwplan Driftweg

Antwoord:
Het college heeft kennis genomen van het tweede plan en de daartegen ook bestaande bezwaren (stond 
immers uitgebreid in de krant).

In deze brief treft u de beantwoording aan. Aan de beantwoording gaat telkens de door u gestelde vraag 
vooraf.

De beantwoording van de vragen vindt plaats overeenkomstig artikel 47 van het Reglement van Orde 
voor de vergaderingen en andere werkzaamheden van de raad 2015. Dat betekent dat de vragen 
schriftelijk binnen 30 dagen worden beantwoord, de beantwoording in afschrift aan alle raadsleden wordt 
gezonden (via de griffier) en de vragen en beantwoording worden geagendeerd voor de eerst volgende 
raadsvergadering.

Zover ons bekend zijn beide piannen nog actueei. Voigt u de procedures zoals deze 
worden uitgerold bij onze buurgemeente?

Op 18 september jl. ontvingen wij door de fractie Groenlinks gestelde raadsvragen over de 
bouwplannen voor een appartementencomplex op de Driftweg.

Antwoord:
Wij volgen deze procedures, voor zover wij daar vooraf in gekend worden. Op de wettelijk 
voorgeschreven momenten zullen uiteindelijk formele bekendmakingen plaatsvinden, waar wij kennis 
van kunnen nemen, zoals iedere andere inwoner dat kan.

Heeft het college inmiddels kennis genomen van het tweede bouwplan dat is ingediend 
door de initiatiefnemer hetwelk -globaal qua hoogte en aantal woonappartementen- de 
helft beloopt van het eerder ingediende plan. Heeft het college kennis genomen van de 
eveneens grote bezwaren van Huizer omwonenden ter zake het tweede plan?
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2.

3.

Kent onze gemeente de exacte eigendomssituatie ter plaatse en eventuele 
erfdienstbaarheden/noodweg?

Is onze gemeente in gesprek met Gooise Meren en/of de initiatiefnemer omtrent de 
ontsluiting en de verkeerssituatie?

Kent het college de historie van de bebouwingsmogelijkheden van het bedoelde perceel ( 
de “kuil”) tegenover Driftweg 125 te Huizen? Heeft u het vigerende bestemmingsplan 
bestudeerd?

Antwoord:
Deze vragen zijn beantwoord tijdens de raadsvergadering. Aanvullend daarop wordt opgemerkt dat 
ontsluiting via Naarder grondgebied (Gooise Meren), voor zover wij kunnen nagaan, een meer 
ingrijpende aantasting van natuurgebied met zich meebrengt.

Antwoord:
Dit is voor een ieder na te gaan via het Kadaster.

Antwoord:
We kennen de historie van de feitelijke situatie en we kennen het bestemmingsplan, zoals dat nu geldt 
voor deze locatie.

Gemeente Huizen 
-vervolgblad-

Bent u nog steeds bereid bezwaar en of beroep in te dienen zodra een van beide plannen 
vergund mocht worden?

Antwoord:
De woorden “nog steeds” suggereren dat het college al zou hebben besloten bezwaar/beroep in te 
dienen tegen een besluit om één van beide plannen te vergunnen. Een dergelijk besluit is echter niet 
genomen. Mocht dat aan de orde zijn, dan zal het college zich moeten beraden op deze vraag, waarbij 
wel al opgemerkt wordt dat bezwaar/beroep van de ene gemeente, gericht tegen een besluit van de 
naastliggende gemeente in vele opzichten een uiterst onwenselijke situatie is. Dat laat echter onverlet 
dat de plannen op deze schaal, zoals die ons tot nu toe bekend zijn, in dit prachtige natuurgebied wat 
ons betreft niet wenselijk zijn (zoals bestuurlijk ook al kenbaar gemaakt).

Wat kunt u ons vertellen over de ontsluiting van de bedoelde bouwplannen? Het lijkt erop 
dat de beoogde bouwlocatie uitsluitend bereikbaar is via een Huizer woonwijk welke haar 
eigen verkeersproblematiek kent.
Is onze gemeente verplicht om de geplande wooncomplexen ( welke zijn geprojecteerd in 
Naarden/Gooise Meren ) rechtstreeks toegang te geven tot de Huizer openbare weg? 
Geldt dit ook wanneer het gebruik van het perceel zo’n drastische intensivering ondergaat 
door het realiseren van de bouwplannen?
Zou de ontsluiting van het perceel niet via Naarden ( Gooise Meren ) dienen te 
geschieden? Is dat mogelijk?

Na lezing van raadsvoorstel dd 1 september 2004 van de Gemeente Naarden bevreemdt 
het ons dat om een “landhuis van 2000 m’” mogelijk te maken ( ambtshalve ) een

Antwoord:
Nee
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4.
In de Gooi- en Eemlander van 14 september j.I. kunnen wij lezen:

Heeft u contact op provinciaal niveau terzake de bouwplannen aan de Driftweg?

Antwoord:
Graag verwijzen wij voor dit antwoord naar het antwoord bij punt 3. Mocht u persisteren bij de vragen 
over 'fouten’, dan adviseren wij u om die vragen te stellen aan de personen/organen die naar uw 
inschatting die fouten zouden hebben gemaakt, omdat u daarmee eigenlijk suggereert dat de formele 
besluitvorming niet zou stroken met de wil van de bestuursorganen.

Wij zien niet in dat het college van Huizen hier iets aan zou moeten/kunnen doen, op een moment dat 
een partij zich meldt met een bouwplan dat aan dit bestemmingsplan getoetst moet worden.

Antwoord:
Zie eerder antwoord

Gemeente Huizen 
-vervolgblad-

Antwoord:
Wij stellen vast dat jaren geleden door de gemeenteraad van Naarden voor deze locatie een 
bestemmingsplan is vastgesteld. Dat bestemmingsplan is goedgekeurd door GS van de provincie. Tegen 
onderdelen van het bestemmingsplan is beroep ingesteld, maar die beroepen hebben geen betrekking 
op de locatie Driftweg. Het bestemmingsplan heeft dus formele rechtskracht gekregen en is rechtens 
onaantastbaar, behoudens de mogelijkheid van de raad van Gooise Meren om het bestemmingsplan 
weer te wijzigen (al dan niet met een bereidheid van de raad om bij beperking van bouwmogelijkheden 
een planschaderisico te aanvaarden).

U schrijft dat er sprake lijkt te zijn van een fout, wij stellen vast dat het bestemmingsplan is vastgesteld 
door de raad van Naarden, voor dit perceel goedgekeurd door GS en zonder procedure van beroep 
onherroepelijk is geworden.

Bent u het met ons eens dat de hierboven door gedeputeerde Cees Loggen genoemde 
fout evenzeer geldt voor het tweede ( kleinere ) bouwplan van initiatiefnemer Goossens?

wijziging van het ontwerpbestemmingsplan “buitengebied” wordt doorgevoerd zodanig 
dat appartementencomplexen mogelijk lijken te zijn waarbij geen enkele inhoudslimiet 
lijkt te gelden!! Deelt u onze indruk dat hier sprake lijkt van een fout? Bent u van plan hier 
iets aan te doen?

Wanneer zowel de inhoud van het bestemmingsplan als de situering van het bouwvlak 
(zie de uitspraak van gedeputeerde Loggen) abuis of foutief zijn, moet onze gemeente dan 
toekijken hoe aaneenschakeling van fouten leidt tot realisatie van de bouwplannen van 
initiatiefnemer Goossens?

'Het is 'abuis' dat het plan voor 37 appartementen aan de Driftweg in 
Naarden precies is ingetekend in het Natuur Netwerk Nederland. Dat zei 
gedeputeerde Cees Loggen (VVD) maandag in de Statenvergadering die 
vanwege corona plaatsvond in Hotel Zuiderduin in Egmond aan Zee.'

Antwoord:
Nee
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Is onze gemeente bereid actie te voeren tegen deze bouwplannen in een natuurgebied?

Hoogachtend

Burgemeester en wethouders,

Vragen?
Hebt u op dit moment vragen? Neemt u dan contact op met Gerrit Klompmaker.

Gemeente Huizen 
-vervolgblad-

P.W.J. Veldhuisen 
gemeentesecretaris

Antwoord:
Nee. Het past een gemeentebestuur niet om actie te voeren tegen bouwplannen, die voorliggen bij onze 
collega-bestuurders van de buurgemeente. Daarnaast geldt ook in Gooise Meren dat de 
bouwmogelijkheden worden bepaald door het bestemmingsplan. Mocht er een voornemen zijn om ten 
gunste van een bouwplan af te wijken van een bestemmingsplan, dan gaan wij uit van een zorgvuldige 
procedure, waarin ook het overleg met belanghebbende Huizer inwoners wordt gevoerd. Uiteraard staan 
uiteindelijk ook rechtsmiddelen open tegen besluiten die in dit kader worden genomen.

N. Meijer 
burgemeester


