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Toelichting: 

Agendastukken 

Agendapunt 3 Regionale samenwerkingsagenda 
Advies: bespreken. 
Toelichtina: de Regio heeft aangekondigd het stuk voor de RSA nog na te zenden. Bij opstellen van 
dit advies, was dat nog niet gebeurd. 

Agendapunt 4 Voorstel Viore 
Advies: niet instemmen met het voorstel. 
Toelichting: dit agendapunt stond geagendeerd voor het PHO van 21 februari. Toen hebben wij u 
geadviseerd het voorstel niet te behandelen, maar het voorstel te laten voorbereiden door het 
kernteam welzijn. Nu ligt hetzelfde stuk opnieuw voor, en is door De Regio alleen advies/reactie 
gevraagd aan het kernteam welzijn. Hoewel het er niet met zoveel woorden staat, stelt het kernteam 
welzijn voor niet in te stemmen. Er ligt echter geen ander voorstel. Ons advies is daarom nogmaals de 
betrokken ambtenaren van de gemeenten het voorstel te laten voorbereiden omdat dit niet de rol en 
expertise is van De Regio. Hiervoor is voldoende tijd, aangezien de aanvraag 2019 al is afgehandeld 
en de aanvraag voor 2020 voor 1 april pro forma aangevraagd kan worden. In de bijlage vindt u 
nogmaals het advies voor het PHO overleg van 21 februari. 

Agendapunt 8 Gesprek Kwintes 
Advies: instemmen. 

Agendapunt 13 Programma sessie transformatietafel 
Advies: instemmen met het voorstel. 
Toelichting: bestuurders worden al op verschillende manieren geïnformeerd over de voortgang van de 
veranderopgave jeugd. Een gezamenlijke bijeenkomst met onze partners is essentieel, omdat de 
veranderopgave een verantwoordelijkheid is van alle betrokken partners in het jeugddomein. De 
insteek van de bijeenkomst is het versterken van partnership. 

Agendapunt 14 Informatiebrief jeugdhulp 
Geen advies: De bijlage is op het moment van opstellen van dit advies nog niet verzonden. 

Agendapunt 18 Werken aan werk 
Advies 1: Het plan "Werken aan Werk" vaststellen, met dien verstande dat wordt voorgesteld om de 
financiële inbreng per gemeente (bij actielijn 3 en 4) te bepalen op basis van de verdeelsleutel zoals 
deze ook is gebruikt bij de terugontvangst van de HHT middelen (resultaatbestemming jaarrekening 
2017). 
Advies 2: De matrix "verwerking zienswijzen gemeenteraden" vaststellen. 

Toelichting: 
• Het arbeidsmarktbewerkingsplan is voor input aangeboden aan de raden van de 

regiogemeenten. In de matrix "verwerking zienswijzen gemeenten" (bijlage 2.) zijn de zienswijzen 
van de regiogemeenten opgenomen en wordt aangegeven of en hoe deze zijn vertaald in het 
aangepaste arbeidsmarktbewerkingsplan. 

• De gemeenteraad van Huizen heeft ervoor gekozen om geen zienswijze in te dienen omdat het 
plan voldoende tools biedt om de lokale re-integratieprojecten voort te zetten en verder uit te 
breiden en de extra financiële middelen in te kunnen zetten voor een betere aansluiting tussen 
werkzoekenden en werkgelegenheid in de regio, al dan niet in combinatie met een 
opleidingstraject. 

• Er ontstaan verschillen per gemeente als voor de inbreng van het Markbewerkingsplan een 
andere verdeelsleutel wordt gebruikt (nl inwoneraantal) dan ten tijde van de terugontvangst (nl 
verdeelsleutel ontvangen rijksmiddelen). Overigens wordt bij actiepunt 3 en 4 (blz. 36 en 37), 
waarbij de middelen verdeeld worden op basis van inwoneraantal, een foutieve verdeling 
gepresenteerd. 
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Conformstukken 

Wij stellen voor conformstuk 2: Programmabegroting te laten behandelen en met de overige 
conformstukken in te stemmen. 

Conformstuk 2: Programmabegroting 2020 - 2023 

1. Programmabegroting 2020 - 2023 
Advies 1: Bij de regio bepleiten dat de financiële bijlage per gemeente (pagina 63 tm 72), zoals 
opgenomen in de regiobegroting 2020, verder uitgebreid wordt conform onderstaande toelichting. 

Toelichting advies 1: 
Bij het DO van 28 februari 2019, waar de regiobegroting 2020 eveneens geagendeerd was, zijn vanuit 
Financiën de volgende opmerkingen gemaakt: 
• In de Kadernota 2020 is vastgelegd dat deze bijlage MEERJARIG opgesteld zou worden, zodat 

gemeenten meerjarig het financieel effect per gemeente kunnen vertalen in hun begroting. In de 
financiële werkgroep van 12 februari is dit ook toegezegd. Er is echter toch geen invulling aan 
gegeven. 

• In de financiële werkgroep van 12 februari is afgesproken dat de bijdrage per gemeente aan de 
RSA separaat inzichtelijk gemaakt zou worden (per taakveld). Hieraan is geen gevolg gegeven. 

• De verdeelsleutel per onderdeel ontbreekt. Zo worden sommige kosten verdeeld naar aantal 
kinderen, inwoners, urgentieverklaringen etc. Inzicht in de gehanteerde verdeelsleutel is nu niet 
aanwezig. 

De regio heeft naar aanleiding van deze opmerkingen laten weten dat er nog geen invulling aan 
gegeven was omdat de exercitie nog niet afgerond was ten tijde van het DO. Uiterlijk ten tijde van 
verzending van de stukken voor het PFHO SD van 21 maart zou dit aangevuld zijn. Echter, geen van 
deze punten heeft een vertaling gekregen in de nu voorliggende regiobegroting 2020. 

Advies 2: vaststellen dat de regiobegroting 2020 veel te weinig inhoudelijke sturingsinformatie bevat 
die wel onder programma Sturing verwacht wordt. De Regio verzoeken dat dit alsnog wordt toege
voegd aan de begroting, hetzij nog voor de besluitvorming in juli, hetzij als toezegging dat de 
beleidsmatige vertaling van oude en nieuwe RSA dus later bij begrotingswijzing alsnog zullen worden 
ingevoegd, met als leidraad de in onderstaande toelichting genoemde focus. 

Toelichting advies 2: 
In de raadsvergadering van februari is onze zienswijze voor de RSA 19-22 vastgesteld door de raad. 
Daarbij beogen we: 
a. Meer focus en dus beperking in de RSA 19-22: geen waslijst van onderwerpen maar beperking 

tot beleidsthema's die echt als speerpunten moeten worden gezien 
b. De beleidsmatige onderbrenging van de overige "oude" maar nog actuele onderdelen van de 

vorige RSA in de reguliere programmabegroting van de regio, zodat de sturing daarop in beeld 
blijft. 

Geconstateerd wordt dat de huidige aanzet voor de begroting 2020 hier niet aan tegemoet komt. Als 
verklaring daarvoor wijst de toelichting (zie onderstaand citaat **) naar een nog uit te werken nieuwe 
RSA die nog vaststelling behoeft, wat begrijpelijk is. Ook is het te begrijpen dat de vertaling van de 
nieuwe RSA nog moet plaatsvinden. Maar ook ontbreken de beleidsmatige componenten uit de oude 
RSA die ook niet meer terug zullen komen in de nieuwe RSA. 

Als voorbeeld voor onderdeel sturing: daar staat een post cultuur en recreatie waarbij de regio ruim 
een half miljoen euro aan besteedt, maar waarbij elke toelichting op inzet, nut, prioriteiten e.d. 
ontbreekt. Wat doet de regio daar nu voor? Hoe hangt dat samen met uitgaven die we daarvoor uit de 
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oude RSA hadden bedoeld? Zo kunnen colleges en raden niet sturen. Ook het inzicht in de 
samenhang met de MRA-bijdrage ontbreekt 

** Onderstaand citaat komt uit de regiobegroting 2020: 

"Beleid en bestuur 
Medio juli 2019 stellen de gemeenten de regionale samenwerkingsagenda 2019- 2022 vast. De 
agenda beschrijft de speerpunten van regionale samenwerking voor deze raadsperiode. De 
verwachting is dat de gemeenten de regionale samenwerkingsagenda gaan gebruiken om meer focus 
aan te brengen in de regionale samenwerking; focus gericht op het behouden van werkgelegenheid in 
onze regio en het versterken van het groene en gezonde leefklimaat in onze regio. 
In het najaar 2019 vertalen de portefeuillehouders de regionale samenwerkingsagenda naar een 
praktisch uitvoeringsprogramma met een looptijd tot eind 2020. Het uitvoeringsprogramma beschrijft 
per portefeuille de beoogde resultaten, projecten en financiering van activiteiten van regionale 
bestuurlijke en beleidsmatige samenwerking. De samenwerkingsagenda geeft aan wat beiangrijk is. 
Het uitvoeringsprogramma vertaalt hoe we dat gaan realiseren. De verwachting is dat met name 
opgaven op de portefeuilles milieu & duurzaamheid, ruimte & mobiliteit en werk & innovatie vanaf 
2019 of 2020 om aanvullende gemeentelijke (incidentele en structurelejinvesteringen vragen. De 
omvang van deze investeringen brengt de Regio in samenwerking met de gemeenten bij de 
ontwikkeling van de uitvoeringsprogramma's in de loop van 2019 in kaart. De ambities binnen de 
overige programma's kunnen naar verwachting gefinancierd worden binnen de meerjarenbegroting. 
Uiteraard is dit wei afhankelijk van vormgeving van de regionale samenwerkingsagenda 2019 - 2022." 

Conformstuk 1: Planning collegevoorstellen 
Advies: instemmen 

Conformstuk 3: Verhogen individueel budgetplafond 
Advies: instemmen. 
Toeiichting: voor een beperkt aantai interventies in de JGGZ zijn de kosten hoger dan onze huidige 
maximale budgetpiafonds van 15.000 euro. In de praktijk ieidt dit tot onnodige administratieve lasten 
zowel bij het CenAteam als bij de aanbieder die om een verieiaing moet aanvragen. Dit terwijl bij 
aanvang van het jeugdhulptraject duidelijk is dat de interventie veel duurder is dan het maximale 
budgetpiafond. Ambtelijk hebben wij gevraagd om in kaart te brengen om welke interventies het gaat 
en de aantallen, in bijgaand voorstel zijn deze twee punten verwerkt. 

Conformstuk 4: Jaarverslag Toezicht Wmo 
Advies: instemmen. 

Conformstuk 5: Organiseren veilige en voldoende opvang 
Advies: instemmen. 

Maatschappelijk beleid 
Ontwikkeling, 
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