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Voorstel

Als zienswijze met betrekking tot de startnotitie inbrengen:

1. Huizen kan zich grotendeels vinden in de uitgangspunten zoals verwoord in de startnotitie;

2. Enkele kanttekeningen bij de nader uit te werken voorstellen uit bijlage 3 van de startnatitie zijn
beschreven en benoemd in de zienswijzebrief (Bijlage 2).

Een zienswijzebrief terzake is bijgevoegd.
Toelichting op het te nemen besluit

Aanleiding

In maart 2023 is de startnotitie inzake de actualisatie van de gemeenschappelijke regeling (GR)
voor zienswijzen aan de gemeenteraden aangeboden. Dit voorstel strekt ertoe de zienswijze van
uw raad vast te stellen.

Argumentatie

De startnotitie bevat zowel het doel/proces rondom de aan te passen GR als een inhoudelijke
voorzet voor enkele nieuwe bepalingen, die nodig of gewenst zijn in verband met de wijziging van
de WGR per 1 juli 2022. Heel concreet worden 3 vragen aan de raden gesteld:

1. Kunt u zich vinden in het voorgestelde proces, planning en procedureafspraken?

2. Wat is uw reactie op het preadvies van het algemeen bestuur gericht op de wijzigingen in
de Wqr (zie hoofdstuk 3; het voorstel voor zienswijze voor besluiten, participatie en gemeen-
schappelijke adviescommissie)?
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3. Zijn er naast de adviezen van de werkgroep governance (bijlagen 1 en 2) en de verzamelde
aanpassingen (opgenomen in bijlage 3) aanvullende onderwerpen/thema’s die bij het verdere
proces rondom de actualisering van de GR meegenomen moeten worden?

Beantwoording vragen

1. Proces, planning en procedureafspraken

Wat ons betreft kan ingestemd worden met de voorgelegde planning en procesafspraken. Dit
betekent dat, na de verwerking van de reacties op de startnotitie (najaar 2023), een AB-besluit zal
volgen over de nieuwe GR-tekst (december 2023) en dat in het voorjaar 2024 de nieuwe GR zal
worden vastgesteld door de raden en colleges.

2. Reactie op preadvies wijzigingen GR
Het algemeen bestuur doet de volgende (tekst)voorstellen inzake het (niet) wijzigen van de GR:

I Nieuw artikel voor zienswijzen:

“Aan een zienswijzeprocedure gemeenteraden zijn onderworpen besluiten van het algemeen
of dagelijks bestuur tot:

a. Het aangaan van een duurzame vorm van samenwerking;

b. Het in uitvoering (over)nemen van markttaken;

c. Het doen van een investering van meer dan 10 miljoen euro.”

Commentaar: uit artikel 10 WGR vloeit voort dat ter zake afspraken moeten worden gemaakt
in een gemeenschappelijke regeling; of en zo ja, welke besluiten worden onderworpen aan
een zienswijze-mogelijkheid is evenwel een vrije keuze van de deelnemers. Het voorgestelde
artikel voorziet hierin en wat ons college betreft kan hiermee worden ingestemd. De raden
krijgen hiermee een extra formele invloed aan de voorkant van het proces voor die besluiten
(denk bij onderdeel b bijvoorbeeld aan de discussie die in het recente verleden speelde over
de oprichting van de Vervoer BV).

Il Nieuw artikel over participatie:

“Bij de voorbereiding, de uitvoering en de evaluatie van regionaal afgestemd beleid kan, in
samenwerking met de gemeente(raden)n, gelegenheid worden geboden aan ingezetenen en
belanghebbenden om betrokken te worden, overeenkomstig de wijze beschreven in de
Participatieverordening Regio Gooi.”

Commentaar: ook voor participatie geldt dat het aan de deelnemers aan de regeling zelf wordt
overgelaten of en hoe een en ander gestalte krijgt. Het op deze wijze toevoegen van een kan-
bepaling aan de GR lijkt ons een goed voorstel omdat dan per situatie beoordeeld kan worden
welke participatie(vorm) gewenst is.

1] Nog geen regeling voor een gemeenschappelijke adviescommissie

Vanuit Huizen is aan de regiogemeenten voorgesteld om een dergelijke commissie te gaan
benutten. Gelet op het feit dat de raden hier tot nu toe verschillende opvattingen over hebben,
stelt het AB voor om dit proces verder te verkennen met elkaar en doet vooralsnog dus geen
voorzet voor een dergelijke opname / uitwerking in de GR.

Commentaar: uw raad heeft zich al voorstander betoond van zo’n adviescommissie, maar dit
wordt nog niet uniform gedeeld binnen de regio. Zolang er geen unanimiteit ter zake bestaat,
is instelling en regeling van zo’n commissie ook niet mogelijk en is het begrijpelijk dat het alge-
meen bestuur dit vervolgproces voorstelt.



3. Andere wijzigingen voortvloeiend uit periodiek onderhoud en adviezen werkgroep Mol
In bijlage 3 van de startnotitie (zie pag. 18) wordt een aantal onderwerpen benoemd dat naar
verwachting ook tot wijziging van de GR zal leiden, na een nadere uitwerking daarvan door de
werkgroep regio-juristen. Dit betreft de volgende onderwerpen / voorstellen tot opname in de
GR:
- Beleidsvoorbereiding en -afstemming m.b.t. woonakkoord;
- ldem m.b.t. ruimtelijke ontwikkelingen (in verband met provinciale omgevingsverordening);
- Idem m.b.t. energietransitie (als deelregio van de energieregio);
- Idem m.b.t. asielopvang;
- ldem m.b.t. ontwikkeling bedrijvigheid en detailhandel(visie);
- Opname van de MRA (deelregionale afvaardiging en afstemming werkafspraken);
- Beleggen van inkoop Inburgeringstrajecten bij regio;
- Afhandeling van klachten tegen gecontracteerde zorgaanbieders;
- Opname van een algemeen artikel voor verwerking van persoonsgegevens in relatie tot de
AVG (in plaats van alleen een dergelijke grondslag t.a.v. overgedragen taken);
- Correctie onjuiste benaming CAOQ in art. 26 GR.

Commentaar: de gemeenten werken samen aan de beleidsvoorbereiding ten aanzien van
regionale opgaven, naast de uitvoering van gemeentelijke taken. Het idee is om in artikel
4 van de GR de codrdinerende en ondersteunende taken van de Regio in de beleidsvoor-
bereiding waarvoor regionale afstemming vereist is, te benoemen en daarvoor te verwijzen
naar de RSA. Die uitwerking moet nog plaatsvinden. Het is aan te bevelen daarbij een vorm
te vinden die niet tot het veelvuldig op- en afvoeren van onderwerpen in de GR hoeft te leiden.
Wellicht volstaat reeds om te bepalen dat de regio beleidsvoorbereidende taken heeft ten
aanzien van in de RSA benoemde onderwerpen.

Inzake de bovenstaande onderwerpen vinden wij evenwel dat voor wat betreft de asiel-
opvang een uitwerking in de GR thans te vroeg is en dat eerst de landelijke wetgeving en
impact daarvan ter zake helder moeten zijn. Daarnaast vinden wij dat het beleggen van de
inkoop van Inburgeringstrajecten bij de regio voor maximaal 6 jaar aan de orde kan zijn (de
looptijd van de huidige contracten) om speelruimte te houden voor ontwikkelingen in dit
beleidsveld.

Geheimhouding
Niet van toepassing.

Alternatieven
Indien u specifieke onderwerpen/besluiten voor een zienswijzeprocedure zou willen toevoegen
kan dat worden vermeld in de zienswijze.

Uitvoering inspraak en participatieverordening

Beslistermijn
De zienswijze moet in de raadsvergadering van mei 2023 worden behandeld (zie planning).

Financiéle paragraaf
Niet van toepassing.



Overige Raadsinformatie

Bevoegdheid
Uw raad heeft conform de afspraken inzake startnotities een zienswijzemogelijkheid.

Collegeprogramma
Onderdeel 5.4

Begroting
Niet van toepassing.

Eerdere besluiten
Niet van toepassing.

Voorgeschreven procedure
Na de fase van zienswijzen volgt in het najaar de verwerking daarvan en kan een voorstel voor

de nieuwe GR begin 2024 worden behandeld in uw raad.

Kader- en beleidsnota’s
Zie collegeprogramma.

Evaluatie
Niet van toepassing.

Bijlagen
1. Startnotitie actualisering gemeenschappelijke regeling;
2. Zienswijzebrief aan regio.

Burgemeester en wethouders,

De secretaris De burgemeester

Advies raadscommissie

Dit voorstel is behandeld in de vergadering van de commissie Algemeen Bestuur en Middelen van
11 mei 2023.

Alle fractievertegenwoordigingen in de commissie behielden een standpunt voor en namen het
voorstel mee terug voor overleg met de fractie. De commissie heeft daardoor geen advies uitgebracht
over dit voorstel.



