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Zoals u wellicht bekend, heeft een omwonende van opvanglocatie Ellertsveld een verzoek
gedaan op basis van de Wet op overheid (Wo0). De bewoner heeft naar aanleiding van de
afhandeling van dit verzoek en de beslissing op bezwaar, beroep ingesteld tegen de
gemeente. Graag informeer ik u over de uitspraak die de rechtbank Midden-Nederland op 4
september jl. heeft gedaan in deze zaak.

Uitspraak rechtbank

De rechter heeft de omwonende gelijk gegeven, zie bijlage “Uitspraak Rechtbank Midden-
Nederland'. De rechtbank oordeelt inhoudelijk het volgende:

1. “Eiser krijgt gelijk omdat het college tijdens de beroepsprocedure alsnog een eerder
gelakt deel van de PowerPointpresentatie alsnog openbaar heeft gemaakt. Dat
betekent dat het bestreden besluit, voor zover openbaarmaking van dat deel
aanvankelijk is geweigerd, onzorgvuldig is.

2. Daarnaast vindt de rechtbank de zoekslag onzorgvuldig en constateert zij gebreken
bij niet toepassen van de weigeringsgronden uit de Woo. Hierna legt de rechtbank uit
hoe zij tot dit oordeel komt en welke gevolgen dit oordeel heeft.”

Dit sluit aan bij rechtspraak waaruit blijkt dat bestuursrechters streng toetsen of de
besluitvorming op grond van de Woo zorgvuldig is uitgevoerd. Zowel de manier van zoeken
als de uitkomst moet goed worden vastgelegd, zodat het proces controleerbaar en
inzichtelijk blijft. Bij een nieuw besluit moet daarom duidelijk worden uitgelegd waarom een
document geheel of gedeeltelijk niet openbaar wordt gemaakt.

Vervolg

Het college heeft besloten om de zoekslag naar de gevraagde documenten opnieuw uit te
laten voeren, voorzien van een gedegen beschrijving van het zoekproces en een andere
zorgvuldiger motivering bij het toepassen van een weigeringsgrond. Aansluitend wordt een
nieuw besluit genomen dat weer voor bezwaar en beroep open staat. Ondanks dat wij voor
dit dossier externe expertise hadden ingehuurd, blijkt toch dat het omgaan met de Wet Open
Overheid ingewikkeld is. Wij beschouwen deze uitspraak dan ook als leercasus voor het
anders inrichten van het proces om toekomstige verzoeken beter te kunnen behandelen.

Bijlage: Uitspraak Rechtbank Midden-Nederland
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